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Aquino-. En conjunto, se trata
de un trabajo en el que, en lo
particular, creo no se insiste en
la profunda deuda maritainiana
con la escolastica renacentista,
asi como tampoco se confronta
—en vistas a una evaluacion cri-
tica— qué tan fiel se mantuvo el
tomismo de Maritain a los pos-
tulados del mismo Aquino, as-
pecto tan discutido por lcs auto-
res postmaritainianos. Cierta-
mente, ambas cosas rebasarian el
intento de exponer sucintamente
el pensamiento maritainiano; sin
embargo, creo que ello no obsta
para que se echen de menos tales
analisis en un estudio sobre un
polémico representante del neo-
tomismo.
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Tomando como punto de par-
tida el que la filosofia analitica
norteamericana ha sabido “aunar
el interés fregeano por la logica
con la insistencia inglesa en el
analisis del lenguaje ordinario”
(p. 16), Enrique Moros sugiere,
al inicio de su estudio, las razo-
nes por las cuales aprovecharia
el analisis, dentro de esta tradi-
cién, de las obras de Alvin Plan-
tinga. En las paginas que ocupa
la introduccion (pp. 15-23) se
describe como el escenario de la
filosofia analitica va
conformandose —en la formula-
cion de Plantinga- con rasgos
mas sistematicos y especulativos.
En particular, el autor destaca el
interés de Plantinga por los
temas ontologicos y de teologia
natural, como elementos que
abonan en favor de su originali-
dad; y mas concretamente desta-
ca sus aportaciones en trabajos
relativos a la demostracion de la
existencia de Dios, la racionali-
dad de la creencia en su existen-
cia y la compatibilidad entre la
existencia de Dios y el mal, con
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base en dos nociones clave, “la
nociéon de modalidad amplia-
mente 1ogica” y “el concepto de
esencia”.

Es a raiz de la publicacién de
The Nature of Necessity en 1974
cuando Plantinga propone una
reformulaciéon del argumento
ontologico modal “en el contex-
to de una filosofia de la necesi-
dad desarrollada” (p.20). En sus
obras posteriores sale al paso de
las objeciones que dicha exposi-
cion suscito. El concepto de
“necesidad ampliamente logica”
intenta superar las limitaciones
del concepto neopositivista de
necesidad logica. Segun Plan-
tinga, no basta con sostener que
Dios es el ser necesario si no se
esclarece bien a bien qué pode-
mos entender hoy por necesidad.

En el capitulo I “Necesidad y
sistema modal” (pp.25-61) se
plantea un interesante puente
entre la exposicion de la necesi-
dad logica, tan atractiva para el
cultivo de la logica moderna, y la
necesidad metafisica, cuya ver-
sion mas acabada con vistas a
demostrar la existencia de Dios,
se encuentra en el contexto de la
tercera via de Tomas de Aquino.
Después de pasar revista a la
concepcién analitica de necesi-
dad y como se formularia el ar-

gumento ontoldgico desde la
perspectiva modal (pp.31-37),
Moros muestra como, en la filo-
sofia de Plantinga, la necesidad
légica fundamentalmente implica
que un concepto la poseera
cuando su contrario implique
contradiccion, lo cual hace im-
posible que exista una necesidad
de la existencia, debido a que la
existencia de los individuos no es
predicable, pues la existencia
—segun la vieja tradicion kantia-
na— no es un predicado; ademas
de que los juicios que niegan la
existencia de algo no pueden ser
contradictorios, por lo que la
negacion de “Dios existe” no
lleva a la contradiccion que
harian suponer su existencia ne-
cesaria.

La necesidad metafisica, por
su parte, aludiria mas a la impo-
sibilidad de que Dios no se dé.
Moros aborda el problema de la
necesidad metafisica, por un
lado, a partir de la exposicion
kantiana de la necesidad como
fruto de la distincion entre “la
necesidad de las categorias a
priori del entendimiento y el es-
quema temporal de la misma”
(pp.42-43); y por otro lado, a
partir de la exposicion de la ter-
cera via. En este contexto Plan-
tinga concluye ante ambas pers-
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pectivas de la necesidad, que
ésta, referida a Dios, no alude a
la existencia logica de la necesi-
dad divina, sino a ciertas
“cualidades unicas al ser divino,
particularmente a la eternidad, la
imposibilidad de ser generado y
de corromperse y a la radical de-
pendencia de todos los otros
seres respecto de €17 (p.48). Asi,
Plantinga reserva para Dios una
“clase especial, al que no se le
dirige ni puede dirigirsele con
sentido la cuestion de por qué
existe” (p.49). Después de po-
lemizar sobre dicha concepcién
de Dios como necesario, y de
mostrar la insuficiencia del
planteamiento de Plantinga, Mo-
ros pone de manifiesto la conve-
niencia de trascender la nocién
de necesidad meramente logica
para llegar a “una metafisica
entera de la modalidad” (p.59),
lo cual reconsiderando su con-
cepcion de necesidad, comienza a
estudiar Plantinga en obras
posteriores a The Nature of
Necessity.

El segundo capitulo, “El sis-
tema metafisico. modal” (pp.63-
230), lo dedica Moros a la expli-
cacion del concepto de necesidad
ampliamente logica, para lo cual
aborda el analisis de la logica,
semantica y metafisica de los

mundos posibles. Para valorar
los alcances de la concepcion de
Plantinga sobre nociones como
“semantica aplicada”,
“actualismo serio”, o “necesidad
ampliamente 1logica”, se revisan
a su vez las nociones de existen-
cia y actualidad..

En el desarrollo de la metafi-
sica de Plantinga el autor distin-
gue tres momentos a lo largo de
los cuales se despliega la nocién
de modalidad. En el primero se
aborda la nocién de modalidad
de re, la cual es confrontada con
las objeciones de Quine y Kri-
pke. La admision de las propie-
dades esenciales, tan relaciona-
das con el despliegue de una
ontologia modal, es desarrollada
en un segundo momento, esta vez
en base a la nocién de mundos
posibles, asi como el analisis de
la realidad de la posibilidad, el
estatuto ontoldgico de los objetos
abstractos y la peculiaridad del
mundo actual (p.64). La enver-
gadura de estas nociones se pone
de relieve al analizar dos pro-
blemas modales capitales: el
problema del mal y la validez del
argumento ontolégico. En un
tercer momento, la metafisica de
Plantinga sale al paso de las ob-
jeciones de D. Lewis sobre el
concepto de necesidad, la exis-
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tencia intramundial de los obje-
tos y la metafisica de la modali-
dad.

La necesidad ampliamente 16-
gica se sitia, segin Moros, entre
la necesidad estrictamente légica
y la necesidad causal o fisica; de
manera que se debe hacer una
clara distincién entre el estudio
de la necesidad y la epistemolo-
gia, asi como delimitar el alcance
de la légica modal, a la cual no
le corresponde “qué es lo meta-
fisicamente necesario” (p.87). En
realidad Plantinga apuesta a re-
tomar la idea leibniziana de los
mundos posibles mas que propo-
ner una definiciéon nueva de ne-
cesidad (pp.114-115). Sin em-
bargo, es de advertir sobre la
entidad de los mundos posibles
—aunque estos sean reales y no
meras ficciones— que €stos no
constituyen sino “estipulaciones
que realiza nuestra capacidad
abstractiva y autoaclaratoria
respecto del mundo”, su existen-
cia es “la existencia veritativa
que los objetos adquieren en
nuestro pensamiento, aunque por
definicion no sean creados por
él” (p.150).

A proposito de esta tematica,
el autor revisa las interesantes
paradojas que se desprenden de
considerar los varios mundos

posibles contrastados con el
mundo real, en funcién del con-
cepto de actualidad del mundo
posible (pp.154-206). Al final
del capitulo II, revisa nuestro
autor la exposicion que hace
Plantinga sobre el
“existencialismo”; doctrina se-
gun la cual explica el estatuto de
los seres abstractos -aquellos
que pertenecen al mundo predi-
camental-, y delinea una teoria
de la referencia que se completa
con el estudio de las propiedades
esenciales y de las esencias.
(pp.218-230).

A lo largo del capitulo III, “La
metafisica de la  esencia”
(pp.231-355), con el cual finali-
za el estudio, Moros afronta el
estudio de la metafisica de la
esencia de Plantinga; para el
autor, el concepto de esencia
“constituye el lugar metafisico
clave para valorar la teoria
contemporanea de la modalidad y
la nocion de ser que en ella apa-
rece”’; ademas de que “la teoria
de la esencia se presenta como el
primer resultado neto del desa-
rrollo de la logica modal” (p.22).

Siguiendo la mas pura tradi-
cion fregeana, Plantinga esta-
blece en primer lugar que
“concepto 0 “propiedad”
—ambos, ejes de los “estados de
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hechos”, a su vez, base de su
ontologia— es todo aquello sus-
ceptible de ser representado en el
simbolismo de la légica cuantifi-
cacional por las letras capitales
(p-233), ya que un estado de
hechos es la pertenencia de un
atributo o propiedad o concepto
inherente a un sujeto. De este
modo, los conceptos son lo que
se dice de un sujeto y las pro-
piedades son los referentes de los
predicados, asi como los estados
de hechos son los referentes de
las proposiciones.

A su vez, la distincién entre las
propiedades se realiza en funcién
de su contenido inteligible: si al
afirmar una se conoce necesa-
riamente la otra, ambas seran
iguales (p.240). Sin embargo, la
existencia como propiedad tiene
un lugar preponderante en la
predicacién: es el primer predi-
cado de cualquier sujeto, y si ella
no se predicara, no cabria para él
ningin otro predicado (p.248).
Lewis, Plantinga y el mismo
Kant son enfrentados por Moros
en el analisis de la existencia
como propiedad. Punto impor-
tante en este desarrollo es la
definicion de propiedad esencial
entendida como “aquellas que se
encuentran en cualquier objeto de
cualquier mundo posible” (p.

261). Plantinga, en la exposiciéon
de Moros, acepta no solo propie-
dades esenciales sino también
esencias individuales; esto lo
remarca rescatando la antigua
nocién de haecceidad, segin la
cual, Socrates posee una esencia
necesariamente  individualizada
la cual ningun otro posee. Con
ello Plantinga parece abrir el
campo de estudio sobre la perso-
na humana dentro del esencia-
lismo contemporaneo, ya que

afiade como nota peculiar de la

esencia individualizada, la inco-
municabilidad (pp.303, 316).

Ya para finalizar, la obra ex-
pone el didlogo de Plantinga con
las doctrinas de Russell y Frege
sobre el nombre propio y su de-
signacién; para Plantinga expo-
nen realmente propiedades esen-
ciales. En la parte ultima, Moros
muestra las opiniones que sobre
el conocimiento divino de las
esencias  individuales expone
Plantinga.

En general, Modalidad y
esencia, se trata de una obra
bien documentada que” afronta
los inconvenientes no siempre
salvables de exponer a un autor
del cual su obra todavia esta en
construccion y que puede some-
terse a la evolucion natural de
sus ideas. Con todo, la biblio-
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grafia pone al dia al lector sobre
los estudios mas recientes y de-
purados acerca de problematicas
constantes dentro de la literatura
modal, tales como los referidos
al argumento ontoldgico y sus
posibles nuevas enunciaciones.
Se echa de menos, ciertamente,
un indice onomastico, o en todo
caso analitico o de materias, para
facilitar el manejo de las investi-
gaciones que Moros ha realizado
y que pueden allanarle el camino
a los investigadores que vienen
detras.
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