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Introduccién

Mi encuentro con la filosofia novohispana se debié a la promocién
que hizo la directora de la ex Pinacoteca Virreinal, en un esfuerzo
inédito por completar las investigaciones sobre la pintura virreinal,
no sélo bajo la optica estética y de critica de arte, sino a la luz de las
ideas fundamentales que dieron razoén de las pinturas.

Para la directora de la Pinacoteca, la comprension de la pintura
novohispana sélo podria surgir mediante la penetracion del contexto
histérico del ambiente novohispano, de su estructura politica, de sus
ideas religiosas y, muy especialmente, del conocimiento de los
resortes ideoldgicos y filosoficos del siglo XVI al XVIII mexicanos.

Esta ultima tarea fue la que dio pie a la investigacion que aqui
presento con el nombre de: Las aporias fundamentales del periodo
novohispano.

No era esta mi primera incursion en temas mexicanos, como
afiima la Dra. Carmen Rovira en el prologo que tan
inmerecidamente me hizo el honor de redactar, pero si la primera vez
que me adentré con profundidad en la filosofia novohispana.

Para mi sorpresa, semejante investigacion me parecié casi
connatural, muy propia de la formacion filoséfica que yo habia
recibido en la Universidad Panamericana. Algo que me parecia al
1nicio, una tarea nueva, me resulté familiar. Conforme penetré en la
filosofia novohispana me movia como “pez en el agua”, pues el
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hallazgo era: la influencia cristiana, la aristotélica, la tomista y la
cartesiana.

Esta familiaridad tematica no significo que la tarea fuese facil ni
simple. La filosofia novohispana es tarea muy seria, requiere
conocimiento del latin, e incluso de otros idiomas como el francés,
pues alli estan muchos de los filosofos que inspiran la filosofia de
esos siglos. Implica también un alto rigor metodolégico y la
superacion de la univocidad en cualquiera de ios métodos
considerados por los grandes inspiradores de la época: Aristoteles,
San Agustin, Tomas de Aquino y Descartes. No en balde, la primera
gran contribucion de la filosofia mexicana al mundo esta en esa
época: el eclecticismo del “Primero Suefio” de Sor Juana en el XVII
y el de Diaz de Gamarra durante el XVIII con su obra Los Errores
del Entendimiento Humano. :

Pero esta dificil tarea implica todavia mas: :

No puede comprenderse plenamente la filosofia novohispana sin la
consideracion del mundo nahuatl pues ésta es la influencia que dio
lugar a toda la tematica filosofica del XVI que es el penodo
fundacional de la. ﬁlosoﬁa mexicana. :

Sobre la lcitud de la conquista —en De la Veracruz— sobre la
dignidad de todo ser humano y la abolicién de las encomiendas —en
Bartolomé de las Casas— o el desarrollo filosdfico contrario
—Sobre las justas causas de la guerra contra los indios— de. Juan
Ginés de Sepulveda... Todos estos temas siempre en relacion al
mundo indigena y .a una distinta forma de racionalidad de la cultura
nahuatl frente a la europea. Es, esta ultima instancia, la que me
parece el leitmotiv. de la filosofia novohispana, sentencia que no
aceptaran quienes reduzcan la filosofia del XVI al XVIII como mero
trabajo escolastico —en el sentido de escolar, de aprendices
miméticos repetitivos de la filosofia.europea—, pero-la verdadera
filosofia novohispana no se -encuentra en el desempeifio del
comentario ni en las simulas en la catedra de los colegios sinoen las
disputas vitales sobre los problemas reales de la época, en el modo
de formular.las preguntas y -establecer los problemas, en la
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incorporaciéon novedosa de distintos métodos, en su modo de
argumentacion, en los temas elegidos, en los enigmas encontrados,
enigmas que son el punto de partida del filosofar porque implican la
admiracion ante lo inexplicable.

La verdadera filosofia novohispana es fundamentalmente
aporética. Su mérito y originalidad esta en el modo de plantear los
problemas. Quienes la juzgan desde una mentalidad ilustrada
consideran que esta es la prueba de que no hubo una auténtica
filosofia novohispana, pero, la auténtica filosofia es aquella que es
mds pregunta que respuesta, la que “comprende como esta hecho el
nudo”, la que comienza por establecer el problema y que sabe
preguntarse; no tanto la que responde.

Esta obra no es unma apologia de la filosofia novohispana.
Simplemente rastrea el hilo conductor subyacente del quehacer
filosofico novohispano y descubre modestamente dos novedades que
ni siquiera desarrollo con profundidad: la importancia decisiva de la
racionalidad nahuatl en su modo de discurso y la necesidad de
reinterpretar los textos novohispanos a la luz de la propuesta de
hermenéutica analdgica de Mauricio Beuchot.

Respecto a lo primero —Ila importancia decisiva de la racionalidad
nahuatl en el quehacer filosofico novohispano— cabe mencionar que
la sabiduria nahvatl en su conjunto, aquella contenida en la tinta
negra y roja, se desarrollé con distintas categorias a las occidentales.

Los codices y ruedas, asi. como la tradicion oral de testimonios
como “El coloquio de los doce” nos muestran que la formulacién de
los primeros principios del cosmos la desarrollaron desde categorias
poéticas; algo muy distinto a la formulacién filosofica aristotélica
que puso al silogismo especulatlvo como el método mas apto para
manifestar las causas del ser. T

Esta diferencia es la que abrié un abismo entre la sabiduria nahuatl
y la filosofia europea que nos advino por la colonia. Pero un rastreo
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pormenorlzado del modo"en que la filosofia novohispana se”gesta
nos prueba que no hay tal ruptura entre lo nahuatl y lo occideéntal:
autores relevantes del- siglo’ XVII como “Carlos de - Sigiienza y
Gongora y Sor Juana Inés de la Cruz, incorporan en su filosofia de
escuela aristotélica y medieval categorias poéticas como un modo
dlstmto de formula.r los problemas ﬁlosoﬁcos Ce T

Clertamente esto- no ocurre durante’ el siglo XVI perlodo que
denomino el’ momento fundacional del filosofar novohispano. El
siglo XVI estuvo ocupado enlos grandes debates de filosofia’
juridica’ y politica. El -interés de ese momento, se’ centraba en “la
urgencia- por la praxis de- la  realidad politica: -argumentada
dialécticamente la filosofia expresaba el drama sociopolitico dé la
conquista y de la incipiente colonia. Tenia, como hilo conductor de
su planteamlento una forma de raciohalidad que no era axiomatico-
deductiva sino aporetlca El dilema se encontraba permeado por
dlstmtas aporlas :

Qué era prlmero la vida'de la gracia o-la vida natural; aporia que
se reformuld con el tiempo en la prioridad de'la naturaleza indigena
o de la cultura europea. Estos dilemas chocaron brutalmente pues
para los frailes cristianos habia urgencia por evangelizar a los:
naturales en un intento ‘por incorporarlos ‘a la vida- sacramental,
aunque conocian la sentencia lascasiana de que la fe implicaba una
suave momon de la voluntad y no cabla la fuerza para lograr su
cometldo :

Las ‘aporias del XVI' manifiéstan -la paradoja frente a una
civilizacién y cultura que consideraba verdaderos pr1nc1plos
occidentales ausentes en la realidad' humana descubierta'y que no
atizaban a explxcar desde categorlas dlversas Es el choque con lo
inédito, con la otredad :

Las dos obras filosoficas fundamentales que inspiran este siglo La
ciudad de Dios de San Agustin y la Politica de Aristoteles son tierra
fértil para desplegar la formulacion de los dilemas. En la primera, el
oblspo de Hlpona sostiéne que una vez que se ha dado la venida de
la segunda persona de ‘la Trinidad, el plan ‘de salvacion ha
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incorporado a todos los hombres a la posibilidad del cielo. Esto hace
que cada ser humano sea considerado igualmente digno en la tierra:
En cambio, la Politica de Aristételes sostiene la diversidad de los
.hombres en la polis: unos por naturaleza mandan, otros, por
naturaleza estan destinados a callar y obedecer.

Todo el motor del siglo fundacional del filosofar novohispano
tendra como eje el dilema razon o fe, que se ird reformulando con
distintas aporias segin el caso: naturaleza indigena o cultura
occidental, providencialismo o libertad, naturaleza o cultura,
civilizacién o barbarie. Para solucionar estas aporias se requeria de
una metodologia andloga que no se interpreté de la ldgica
aristotélica. La imposibilidad por conciliar estos problemas se debio
a la influencia de una obra que ha sido soslayada por los estudiosos
novohispanos: Analiticos Posteriores de Aristételes. Una mala
lectura de esta obra me parece que fue la causa por la que no se
conciliaron los temas, los textos y las influencias. '

El drama se acrecenté por el dilema de las influencias filosoficas
que inciden en el umbral novohispano:

a) la cosmovision nahuatl

b) el humanismo renacentista

c) la escolastica medieval inspirada especialmente en el modelo
aristotélico-tomista

d) el incipiente modelo moderno de ciencia de cuiio nominalista.

La asincronia de estas influencias fue la causa de las falsas
interpretaciones en el filosofar novohispano por lo que no fue hasta
finales del siglo XVII en que la filosofia novohispana se consolida y
puede desarrollar una novedosa formulacion de sus problemas con
Sigilenza y Gongora y Sor Juana, autores que Incorporan
voluntariamente estas influencias abrazando las aporias como un
modo explicito y novedoso de filosofar.

En Sor Juana Inés de la Cruz, esta formulacion se hace patente con
su poema-filosofico “Primero Sueiio™ las categorias son poéticas, el
contenido es filosofico, el razonamiento es dialéctico. Incorpora ¢l
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hermetisino-.de Kircher y aporta una interpretacion de sentidos
abiertos, plurales del conocimiento intelectual que puede verse desde
la optica platonica por la explicacion mitica de la caverna, a la luz
del entendimiento agente del tratado Sobre el alma de Aristoteles,
como discurso metodico cartesiano e incluso desde una perspectiva
psicologica. Tal es la riqueza de un poema filoséfico que es escrito a
la luz del “sentido” del conocer, mas que de un significado objetivo,
semejante planteamiento filosofico del conocimiento y.la razon se
abre umvc,rsalmente a tndas las interpretaciones.

El siglo XVIII novohlspano se caracteriza por el dllema ﬁlosoﬁa
versus ciencia experimental.

Para la racionalidad criolla la aporia consistia en abrazar el modelo
* moderno de ciencia.en aras del avance y utilidad del conocimiento o
en optar por el saber metafisico que garantizaba ia permancncia del
ser, la objetividad del conocimiento; en dltima instancia, aquel que
referia a la garantla de la substancia como el fundamento esencial de
las cosas.- : :

La filosofia dieciochesca, que trasciende, es aquella que rechaza la
~contradiccion de este dilema y que intenta una sintesis peculiar
conciliando ambas posturas. Es el eclecticismo de Benito Diaz de
Gamarra; no podia surgir otro modo de filosofar desde un hilo
conductor que se habia expresadc incesantemente mediante aporias.:

Por otra parte, los ﬁl()sofos Jesuitas, indudablemente, padres de la
identidad cultural mexicana, vuelven sobre las aporias juridicas del
siglo XVI y resuelven los dllemas politicos a la luz de los textos de
Tomas de Aquino. Con ‘ellos, se libera la cultura y se hace
autoconciencia de una nueva identidad.

En su obra Analiticos posteriores, Aristoteles se pregunta qué es lo
que ha de darse previo a la demostracion deductiva del silogismo
cientifico, y contesta que la cuestion fundamental radica en saber
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formular la pregunta de aquello que se busca para establecer
adecuadamente un problema.

En Metafisica 1, Arnstiteles sentencia que la filosofia es mas
pregunta y tendencia que posesion de la sabiduria; otorga mayor
dignidad a la profundizacién del problema que a su solucion, por
eso, en Metafisica V sostiene que nadie puede deshacer un nudo
—problema, aporia— si no comprende primero cémo esta hecho.

Esta ultima sentencia es la que explica por qué en la obra los
Topicos Aristoteles otorga tanta importancia al razonamiento
dialéctico —dialéctico opuesto al demostrativo, porque no afirma ni
niega declarando. En los Tdpicos sostiene que el razonamiento
dialéctico sirve para opinar mejor, para argumentar de mejor manera
en los debates, y, para establecer adecuadamente los principios de las
ciencias y sus problemas.

Es, en esta ultima linea, en que se despliega la verdadera dignidad
de la filosofia novohispana: es aporética porque implica el
surgimiento del filosofar mexicano. Su validez radica en el modo de
establecer los problemas, en comprender como estan hechos los
nudos, mas en profundizar en los debates y preguntas que en la
simplicidad y repeticion de sus respuestas. Es el tema del principio
en la filosofia de América.

La dignidad de la filosofia novohispana consiste ¢n esta verdad
subyacente ¢ implicita: es la paradoja frente a la realidad que
penetra; es el modo como establece los problemas, el punto de
partida, la admiracion ante lo inexplicable, base de toda
investigacidn que busca filosofar sobre la realidad.

Esta investigacién no hubiera sido posible sin ei recurso de
hermenéutica analogica de Mauricio Beuchot. Es, este filosofo
mexicano, el que me ha permitido volver a los textos trascendiendo
su significado para rescatar el sentido primigenio. Sin embargo, la
hermenéutica de Beuchot no cae en una infinidad de interpretaciones
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del texto porque no lo separa de su contenido esencial;, a pesar de
ello, por analogia, su hermenéutica permite la relectura abierta del
texto a la luz de sus diversos sentidos, contextualiza las fuentes y
penetra sobre la intentio autoris. Este método aunado a las fecundas
aportaciones de filésofos mexicanos como Carmen Rovira y Ramén
Xirau, me ha permitido rastrear los hilos que subyacen en la filosofia
novohispana. Aquellos que sin la formacién aristotélica que he
recibido de la Universidad Panamericana no hubiera sido posible
rastrear. Agradezco al Dr. Raul Nufiez, lector y revisor de este texto
en mi facultad, y a todos aquellos que contribuyeron con sus
aportaciones valiosas. A la vez pido disculpas por la insuficiencia de
muchas fuentes; nuevos estudios tendran que recoger argumentos
indispensables para la mejor formulacxon de las tesis aqui
planteadas. '
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